Cyberbezpieczne
Wodociggi

Znak sprawy: R1.271.7.2026.NJ

Studzienice, dnia 14.10.2026 r.

- do wszystkich Wykonawcow -

dotyczy: zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym pn.
» Cyberbezpieczny Wodocigg — Studzienice - I1”.

INFORMACJA
0 odrzuceniu ofert i uniewaznieniu postepowania

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 112 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (t.
J. Dz. U. 22026 1., poz. 793z pdzn. zm.) ustawy Prawo zaméwien publicznych, dalej jako: Pzp,
Zamawiajacy: Gmina Studzienice, ul. Kaszubska 9, 77-143 Studzienice, informuje o:

1) ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW:

a) AMITRONIC Amadeusz Kusz, Gaj 32, 13-334 Lakorz
na postawie:

— art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp 1 postanowieniami rozdziatu X
pkt.3i4 SWZ

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty:

|

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajacych publicznych postgpowania o udzielenie zamoéwienia klasycznego o
warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje si¢ przepisy dziatu II, z wyjatkiem przepisow
art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 21 6, art. 126,
art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i
art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dzialu stanowig inaczej. Z kolei zgodnie z trescia
art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp, Zamawiajqcy odrzuca oferte, jeieli zostala
zloZona przez Wykonawce ktory nie zloiyl w przewidzianym terminie oswiadczenia, o
ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych
brak podstaw wykluczenia Ilub spelnianie warunkow udzialu w postgpowaniu,
przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentow lub oswiadczen.

W niniejszym postepowaniu Wykonawca ztozyt oferte, na ktorg sktadaty si¢ nastepujace
pliki:

- formularz ofertowy (zal. nr 1)

- formularz asortymentowo-cenowy (zat. nr 2)
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- o$wiadczenia o spelnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw do
wykluczenia (zat. nr 5).

Zgodnie z rozdziatem X pkt. 3 1 4 SWZ Zamawiajgcy wymagal zlozenia wraz z ofertg
wypelnionego zalacznik nr 3 tj. szczegdlowy opis przedmiotu zamdéwienia-zestawienie
parametrow technicznych oraz karty katalogowych, potwierdzajace parametry techniczne
oferowanych urzadzen. Zamawiajacy poinformowatl réwniez, iz nie przewiduje
mozliwosci ztozenia/uzupehlienia wymaganych przedmiotowych $rodkow dowodowych
po otwarciu ofert (w sytuacji, w ktorej Wykonawca nie ztozyl wraz z ofertg
przedmiotowych §rodkow dowodowych lub ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe sa
niekompletne, oferta podlega odrzuceniu na podst. art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. c).

Wykonawca nie zlozyl wymaganego zatacznika nr 3 oraz kart katalogowych.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl oferte
sprzeczna z warunkami zamowienia okreSlonymi w SWZ. Tym samym, oferta
Wykonawcy: AMITRONIC Amadeusz Kusz, Gaj 32, 13-334 Lakorz podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp i
postanowieniami rozdzialu X pkt. 314 SWZ

b) Login IT Jacek Zimny, ul. Zieby 5, Koteze 83-200 Starogard Gdanski
na postawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp i1 postanowieniami
rozdzialu X pkt. 314 SWZ

Uzasadnienie odrzucenia oferty.

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i1 prowadzenia przez
zamawiajacych publicznych postgpowania o udzielenie zamdwienia klasycznego o
warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje si¢ przepisy dziatu II, z wyjatkiem przepisow
art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 21 6, art. 126,
art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 1
art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z kolei zgodnie z trescia
art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp, Zamawiajqcy odrzuca oferte, jeieli zostala
zloZona przez Wykonawce ktory nie zloiyl w przewidzianym terminie oswiadczenia, o
ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych
brak podstaw wykluczenia Ilub spetnianie warunkow udziatu w postegpowaniu,
przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentow lub oswiadczen.

W niniejszym postepowaniu Wykonawca ztozyt oferte, na ktorg sktadaty si¢ nastepujace

pliki:

- formularz ofertowy (zal. nr 1)

- formularz asortymentowo-cenowy (zat. nr 2)

- opis przedmiotu zamowienia i parametry techniczne (zat. nr 3)

- o$wiadczenia o spetnianiu warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz braku podstaw do
wykluczenia (zat. nr 5)
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- karty katalogowe

Zgodnie z rozdziatem X pkt. 3 1 4 SWZ Zamawiajacy wymagal zlozenia wraz z oferta
wypelnionego zatacznika nr 3 tj. szczegdtowy opis przedmiotu zamdwienia-zestawienie
parametréw technicznych oraz kart katalogowych, potwierdzajacych parametry
techniczne oferowanych urzadzen. Zamawiajacy poinformowal réwniez, iz nie przewiduje
mozliwosci ztozenia/uzupehlienia wymaganych przedmiotowych srodkow dowodowych
po otwarciu ofert (w sytuacji, w ktorej Wykonawca nie ztozyl wraz z ofertg
przedmiotowych srodkow dowodowych lub ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe sa
niekompletne, oferta podlega odrzuceniu na podst. art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. c).

Wykonawca zlozyl niekompletne wymagane w zalgczniku nr 3 do SWZ Karty
katalogowe. Brakuje karty katalogowej wymaganej w zal. Nr 3 SWZ (str. 35) do
»Przelgcznik sieciowy z licencjg — 1 szt.”

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl oferte
sprzeczna z warunkami zamowienia okreSlonymi w SWZ. Tym samym, oferta
Wykonawcy: Login IT Jacek Zimny, ul. Zi¢by 5, Koteze 83-200 Starogard Gdanski
podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) w zw. z art. 266 ustawy
Pzp i postanowieniami rozdzialu X pkt.3i4 SWZ

C) Comel It Sp. z 0.0. ul. Koszalinska 22, 77-200 Miastko
na postawie

art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp i postanowieniami rozdzialu X
pkt.3i4 SWZ

Uzasadnienie odrzucenia oferty.

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i1 prowadzenia przez
zamawiajacych publicznych postgpowania o udzielenie zamdwienia klasycznego o
warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje si¢ przepisy dziatu II, z wyjatkiem przepiséw
art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2 1 6, art. 126,
art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i
art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z kolei zgodnie z trescia
art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp, Zamawiajqcy odrzuca oferte, jeieli zostala
zloZona przez Wykonawce ktory nie zloiyl w przewidzianym terminie oswiadczenia, o
ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych
brak podstaw wykluczenia Ilub spetnianie warunkow udziatu w postegpowaniu,
przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentow lub oswiadczen.

W niniejszym postgpowaniu Wykonawca ztozyt ofertg, na ktérg sktadaty si¢ nastepujace
pliki:

- formularz ofertowy (zal. nr 1)

- formularz asortymentowo-cenowy (zat. nr 2)

- opis przedmiotu zamowienia 1 parametry techniczne (zat. nr 3)
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- o$wiadczenia o spelnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw do
wykluczenia (zatl. nr 5)
- karty katalogowe

Zgodnie z rozdziatem X pkt. 3 1 4 SWZ Zamawiajacy wymagal ztozenia wraz z oferta
wypetnionego zatacznika nr 3 tj. szczegotowy opis przedmiotu zamdwienia-zestawienie
parametrow technicznych oraz kart katalogowych, potwierdzajacych parametry techniczne
oferowanych urzadzen. Zamawiajacy poinformowat réwniez, iz nie przewiduje
mozliwosci zlozenia/uzupeklienia wymaganych przedmiotowych srodkow dowodowych
po otwarciu ofert (w sytuacji, w ktorej Wykonawca nie zlozyl wraz z ofertg
przedmiotowych $rodkéw dowodowych lub ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe sa
niekompletne, oferta podlega odrzuceniu na podst. art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. c).

Wykonawca wraz z oferta zalgczyl czes¢ kart katalogowych w jezyku angielskim, bez
wymaganych ttumaczen na jezyk polski.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl oferte
sprzeczna z warunkami zamowienia okreSlonymi w SWZ. Tym samym, oferta
Wykonawcy: Comel It Sp. z o.0. ul. Koszalinska 22, 77-200 Miastko podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp i
postanowieniami rozdzialu X pkt. 3i4 SWZ

2) UNIEWAZNIENIU PRZEDMIOTOWEGO POSTEPOWANIA.

Uzasadnienie prawne:

Postgpowanie zostalo uniewaznione na podstawie przepisow art. 255 pkt 2) ustawy Pzp w
zwigzku z art. 266 ustawy Pzp, poniewaz wszystkie zlozone w postgpowaniu oferty
podlegaly odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:
W prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego w terminie sktadania
ofert, wptynety jedna oferta:

Nazwa oraz siedziba lub miejsce
Nr prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej
albo miejsce zamieszkania Podstawa odrzucenia
oferty . ,
Wykonawcow, ktorych oferty zostaty
otwarte
AMITRONIC Amadeusz Kusz, Gaj | art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) w zw. z
1. 32, 13-334 Lakorz art. 266 ustawy Pzp 1 rozdzialem
’ X pkt. 314 SWZ.
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Login IT Jacek Zimny, ul. Zigby 5,
Koteze 83-200 Starogard Gdanski

art. 226 ust. 1 pkt 2) lit c) w zw. z
art. 266 ustawy Pzp 1 rozdziatem X
pkt. 314 SWZ.

Comel It Sp. z 0.0. ul. Koszalifiska | art. 226 ust. 1 pkt 2) lit c) w zw. z

3. . art. 266 ustawy Pzp i rozdziatem X
22, 77-200 Miastk
: 1astio pkt. 314 SWZ.

W zwigzku z powyzszym postgpowanie zostalo uniewaznione na podstawie przepisOw
art. 255 pkt 2) ustawy Pzp w zwigzku z art. 266 ustawy Pzp, poniewaz wszystkie zlozone w
postgpowaniu oferty podlegaja odrzuceniu.

W zwiazku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

Signature Not, Verified

Dokument bo pis’é

przez
BOGDAN RYS; @MINA
STUDZIENIC

(podpis kierownika
Zamawiajgcego
lub osoby upowaznionej)
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