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- do wszystkich Wykonawcow -

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY

dotyczy: zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym pn. ,,Rozbudowa i
przebudowa stacji uzdatniania wody w Klgcznie wraz 7 budowg zbiornika retencyjnego”

1. Zamawiajgcy — Gmina Studzienice dzialajac na podstawie art. 253 ust. 1 1 2 w zwigzku z art. 266
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 z
pozn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa Pzp”, zawiadamia, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego, w trybie podstawowym o ktérym mowa w art. 275 pkt 1
ustawy Pzp, dokonata wyboru oferty ztozonej przez Wykonawce:

"ZUK" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Sosnowa 1, 83-330 Glincz

Uzasadnienie wyboru:

Najkorzystniejsza oferta zostata wybrana zgodnie z art. 239 ust. 1 Pzp, na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia. Oferta otrzymata najwyzsza liczbe
punktow oraz spelnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone przez Zamawiajacego,
a takze nie podlega odrzuceniu.

W prowadzonvm postepowaniu zlozono nastepujace oferty:

Kryteriu .
: Kryterium
m 1 Kryterium
Nazwa albo imiona i nazwiska terium 1 Cena — 2 Okzr
N oraz siedziby lub miejsce Kryteriu waga Okres KIes
amer prowadzonej dziatalnosci Cena 60% udzielone;j Tl Laczna
ferty X . w z} brutto .. | gwarancji— | punktacja
° gospodarczej albo miejsca przyznan | gwarancji
: . . waga 40%
zamieszkania Wykonawcow a W%
. _ przyznana
punktacj | miesigcach .
a punktacja
MARKOST Sp. z 0.0.
1 ul. Kawaleréw Maltanskich 2 185;10’00 5;%24 60 40,00 pkt | 97,04 pkt
13/2, 62-020 Rabowice
Rosmosis-Wawrzyniak
2 Group Sp. z 0.0. Sp. K., 230051434 1 3419 60 40,00 pkt | 94,19 pkt
Perzyce 46, 63-760 Zduny 2t pkt
H2Optim Sp. z 0.0. Sp. K,
3 Baranowo, ul. Poznanska 273583365 | 45,57 60 40,00 pkt | 85,57 pkt
40, 62-081 Przezmicrowo A pkt
4 Zaktad Ustugowo- 2092 303,71 59,58 60 40,00 pkt | 99,58 pkt
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Produkcyjno-Handlowy 7t pkt
"HIRSZ" Stanistaw Hirsz,
ul. Stowackiego 9, 83-322
Stezyca

METROLOG Sp. z 0.0.,
5 Kosciuszki 97, 64-700
Czarnkow

2 815 470,00 | 44,28

I i 60 40,00 pkt | 84,28 pkt

Instalcompact Sp. z 0.0.,
6 Wierzbowa 23, 62-080 Oferta odrzucona na podst. art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.
Tarnowo Podgorne

USLUGI WODNO-
KANALIZACYINEI C.O
7 MAREK WENTA,
Mikorowo 21, 76-243
Mikorowo

2498 449,00 | 49,90

I ok 60 40,00 pkt | 89,90 pkt

"ZUK" SPOLKA Z
OGRANICZONA

8 ODPOWIEDZIALNOSCI
A, ul. Sosnowa 1, 83-330
Glincz

2077 765,20 | 60,00
z1 pkt

100,00

60 40,00pkt | "0

Przedsi¢biorstwo
Budowlane ,,Warcinski” 2329 620,00
Witold Warcinski, ul. zt

Dhuga 15, 83-307 Kielpino

53,51 60 40,00 pkt | 93,51 pkt

2. INFORMACJA O OFERTACH ODRZUCONYCH:

W postepowaniu odrzucono oferte: Instalcompact Sp. z o0.0., Wierzbowa 23, 62-080 Tarnowo
Podgorne

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg
ceng lub koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia.

7 uwagi na to, ze cena zaoferowana przez Wykonawce byta nizsza o 32,56% od warto$ci zamowienia
(powigkszonej o nalezny podatek od towarow i ustug), ustalonej przed wszczgciem postgpowania i
wynoszacej 3 102 467,98 zl brutto, Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia wyjasnien w
zakresie razaco niskiej ceny, zgodnie z art. 224 ustawy Pzp, w tym do przedstawienia stosownych
dowodow potwierdzajacych prawidlowos¢ kalkulacji ceny, kosztu lub istotnych czgsci ich
sktadowych. Wykonawca ztozyt wyjasnienia w wyznaczonym terminie, jednak nie przeditozyt
wymaganych dowodow, ktére potwierdzatyby zasadno$¢ i realno$¢ zaoferowanej ceny. Zamawiajacy
informuje, ze zgodnie z art. 18 ust. 3 ustawy Pzp, Wykonawcy majg mozliwos¢ zastrzezenia
okreslonych informacji lub dokumentow jako tajemnicy przedsigbiorstwa. Nie stanowi to jednak
podstawy do zaniechania zlozenia wymaganych dowodow. Nalezy podkresli¢, ze — zgodnie z art. 224
ust. 5 ustawy Pzp — ciezar wykazania, iz oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu, spoczywa
na Wykonawcy.

W zwigzku z brakiem dowodow potwierdzajacych realno$¢ i rzetelno$¢ zaoferowanej ceny,
Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.
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